Rechtliche Begriindung

I. Artikel 1 — Anderung der 1. Novelle zur 2. COVID-19-Offnungsverordnung

Die Novellierungsanordnung Z 5 hat zu entfallen. Diese ist falschlicherweise (aus einem Vorentwurf)
bestehen geblieben; es handelt sich um ein legistisches Versehen.

Zum Entfall der Novellierungsanordnung Z 6 wird auf die fachliche Begriindung verwiesen.

Die Novellierungsanordnung Z 7 ist dahingehend abzuandern, dass dem § 23 ein Abs. 5 (nicht Abs. 4)
angefligt wird und § 9 Abs. 2 nicht gedndert wird (Entfall der Novellierungsanordnung 5).

II. Artikel 2 — 2. Novelle zur 2. COVID-19-Offnungsverordnung
I.I. § 1 Abs. 2 — Nachweis liber eine geringe epidemiologische Gefahr

§ 1 Abs. 2 wird Ubersichtlicher gestaltet (Anlehnung an die COVID-19-Einreiseverordnung 2021); eine
Anderung ergibt sich dadurch nicht. Die entsprechenden Verweise auf § 1 Abs. 2 in der Verordnung
sind daher anzupassen.

ILIl. § 5 Abs. 1a — Gastgewerbe

Mit Inkrafttreten der 2. COVID-19-OV am 1. Juli 2021 sind im Zusammenhang mit Betriebsstitten des
Gastgewerbes insbesondere die Sperrstunde von 24.00 Uhr und die Vorgabe, dass Speisen und
Getrdnke nur im Sitzen am Verabreichungsplatz konsumiert werden diirfen, weggefallen. Mit diesen
Lockerungen wurde das Betreten von Betriebsstiatten der sogenannten ,Nachtgastronomie”
ermoglicht, jedoch unter Beibehaltung der Betreiberverpflichtung, dass Kunden nur gegen Vorweis
eines Nachweises einer geringen epidemiologischen Gefahr eingelassen werden diirfen.

In den vergangenen drei Wochen war jedoch ein erhohtes Infektionsgeschehen in diesen
Betriebsstatten zu beobachten. Daher wird als strengere MaBBnahme in § 5 Abs. 1a eine Verscharfung
der ,3G-Regel” gesetzt (s dazu die fachliche Begriindung).

Im Hinblick auf die Wahl der MalBnahmen hat sich der Verordnungsgeber an den Vorgaben des COVID-
19-MG anzuhalten. Dieses legt in §1 Abs.5 Z5 COVID-19-MG insbesondere fest, dass im
Zusammenhang mit dem Betreten und Befahren von Betriebsstatten zum Zweck der Inanspruchnahme
von Dienstleistungen die Durchfiihrung eines Tests auf eine Infektion mit SARS-CoV-2 mit negativem
Testergebnis und das Mitflihren eines entsprechenden Nachweises als Auflage vorgesehen werden
kann. In § 1 Abs. 5¢ COVID-19-MG ist vorgesehen, dass — unter bestimmten Voraussetzungen — die
Gleichstellung von Personen mit einer Schutzimpfung gegen COVID-19 oder Personen, die eine
Infektion mit SARS-CoV-2 (iberstanden haben, durch Verordnung festgelegt werden kann.

§ 1 Abs. 5e COVID-19-MG weicht insofern von diesem System ab, als fir diese Personengruppen
weitergehende Ausnahmen von auf Grundlage dieses Bundesgesetzes festgelegten Beschrankungen
angeordnet werden, wenn nach dem Stand der Wissenschaft davon auszugehen ist, dass die
Wabhrscheinlichkeit einer Weiterverbreitung von SARS-CoV-2 deutlich reduziert ist.



Die Materialien zu dieser Bestimmung fihren aus, dass damit ermoglicht wird, ,im dargestellten
verfassungsrechtlichen Rahmen Ausnahmen fiir Personen aufgrund einer Impfung oder einer
durchgemachten Infektion mit SARS-CoV-2 auch dann vorzusehen, wenn die Auflage eines Tests aus
epidemiologischen Griinden nicht in Betracht kommt“ (AB 757 BIgNR 27. GP 6). Darliber hinaus wird
jene Konstellation angesprochen, wonach eine Beglinstigung geimpfter Personen bei besonders
hohem Transmissionsschutz moglich, ein ,Betretungsverbot — auch fiir getestete Personen — aus
epidemiologischen Griinden unumgdnglich ist” (AB 757 BIgNR 27. GP 6).

Die in §5 Abs. 1la vorgesehene Konstruktion entspricht dem Willen des Gesetzgebers, da fir
Betriebsstatten der ,,Nachtgastronomie” als Auflage ein Nachweis nach § 1 Abs. 2Z 1 lit. coder Z 2 (dh
negatives Ergebnis eines molekularbiologischen Tests auf SARS-CoV-2 oder Impfnachweis) vorgesehen
wird (s dazu die fachliche Begriindung). Klargestellt wird, dass die im Schlusssatz des § 1 Abs. 2
vorgesehenen Point-of-Sale Tests nicht herangezogen werden kénnen.

Als Betriebsstatten der ,,Nachtgastronomie” sind alle Einrichtungen des Gastgewerbes zu verstehen,
in denen (auch aufgrund der ublicherweise nichtlichen Offnungszeiten) mit einer vermehrten
Durchmischung und Interaktion der Kunden zu rechnen ist, wie insbesondere Diskotheken, Clubs und
Tanzlokale. Wie bereits in der rechtlichen Begriindung zur (1.) COVID-19-OV ausgefiihrt, kommt es in
diesen Einrichtungen vermehrt zu einer verstarkten Durchmischung des vor allem jungen Publikums
(in der Regel keine fixen Sitzpldtze) mit geringer Durchimpfungsrate. Zudem ist der in diesem Setting
erhohte Aerosolausstoll zu berlicksichtigen, der Ublicherweise in den hauptsachlich zur Nachtzeit
besonders frequentierten Einrichtungen der ,,Nachgastronomie” zu beobachten ist. Dieser ist vor allem
auf die vermehrte Interaktion der Kunden untereinander zurickzufiihren, die insbesondere der
korperlichen Nahe geschuldet ist. Grund dafiir ist der in diesem Rahmen lblicherweise stattfindende
vermehrte Alkoholkonsum, das Tanzen und die hohe Lautstiarke, die wiederum zu einem lauten
Sprechen fihrt (fir ndhere Ausfiihrungen s dazu die fachliche Begriindung). In Bezug auf dhnlich
gelagerte Falle bei Zusammenkinften (zB Konzerte ohne fixe Sitzplatze, Feste) wird festgehalten, dass
fiir diese gemaR § 12 (im Unterschied zur ,,Nachtgastronomie” als Kundenbereich einer Betriebsstatte)
eine behordliche Bewilligungspflicht besteht, wodurch eine behdrdliche Kontrolle sichergestellt ist. Die
Bezirksverwaltungsbehdrden konnen hier auf die jeweils aktuelle regionale, epidemiologische Lage
Ricksicht nehmen.

Klargestellt wird, dass § 5 Abs. 1a lex specialis zu § 5 Abs. 1 ist.

IL11I. § 8 Abs. 5 — Kultureinrichtungen

Durch den Entfall des zweiten Satzes in § 8 Abs. 5 durch die 1. Novelle zur 2. COVID-19-0V ist der
Passus ,flir sonstige Kultureinrichtungen” sprachlich anzupassen. Insofern wird der letzte Satz ganzlich
umformuliert — ohne inhaltliche Anderung. Klargestellt wird, dass Museen, kulturelle
Ausstellungshauser, Kunsthallen, Bibliotheken, Blichereien und Archive nicht als Einrichtungen gelten,
an denen Uberwiegend Zusammenkiinfte stattfinden (insofern gilt beispielsweise fir Fihrungen in
Museen, Vernissagen in Kunsthallen etc. ausschlieRlich § 12).

ILIV. § 9 Abs. 1a - Ort der beruflichen Tatigkeit

Mit Blick auf die allgemeine Lockerung der Maskenpflicht (speziell fiir Kunden in § 4) wird auf Grund
des stabilen Infektionsgeschehens (s dazu die fachliche Begriindung) ebenso fiir Inhaber, Betreiber und
Arbeitnehmer mit unmittelbarem Kundenkontakt eine teilweise Lockerung der Maskenpflicht
vorgesehen. Insofern muss am Ort der beruflichen Tatigkeit gemaR § 9 Abs. 1a keine Maske mehr



getragen werden, wenn ein Nachweis gemal} § 1 Abs. 2 Z 1 bis 5 vorgewiesen wird. Dies gilt nur flr
Betriebsstatten, die nicht von § 4 erfasst sind (nicht ,lebensnotwendiger” Bereich).

ILV. §10 Abs.7 - Einrichtungen der Tagesstrukturen in der Altenbetreuung und im
Behindertenbereich

Durch die Neugestaltung des § 4 im Rahmen der 1. Novelle zur 2. COVID-19-OV (und dem damit
verbundenen Entfall der Maskenpflicht in sdmtlichen Bereichen) ist auch der Verweis in § 10 Abs. 7
anzupassen.

Il.VI. § 11 Abs. 3 — Nachweis- und Maskenpflicht

Es wird nunmehr ausdriicklich normiert, dass die Nachweis- und Maskenpflicht gemall § 10 Abs. 371
und 2 auch fir den Betreiber von Krankenanstalten und Kuranstalten und sonstigen Orten, an denen
Gesundheitsdienstleistungen erbracht werden, gilt. In verfassungskonformer Interpretation war dies
auch bisher so zu sehen (Betreiber vom Begriff des Mitarbeiters erfasst).

ILLVII. § 21 — Verweisanpassung

Es handelt sich um eine blofSe Verweisanpassung.

ILVIII. § 23 — Regelungen iiber Zusammenkiinfte

Mit Blick auf die aktuelle epidemiologische Situation werden die Regelungen (iber Zusammenkdiinfte
um weitere vier Wochen verlangert (s dazu die fachliche Begriindung).

IIl. Artikel 3 — 3. Novelle zur 2. COVID-19-Offnungsverordnung

Im Zuge der 3. Novelle zur 2. COVID-19-Offnungsverordnung wird der Nachweis einer geringen
epidemiologischen Gefahr in Bezug auf den Impfnachweis dahingehend gedndert, dass der Passus zur
Erstimpfung (§ 1 Abs. 2 Z 2 lit. a) entféllt (s dazu die fachliche Begriindung).



